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Erklarung

Submission
Vor Ablauf der Angebotsfrist am — 03.06.2019 um 10:00Uhr — wurden 3 Angebote zum obig

genannten Bauvorhaben fiir das Los 13 Heizung Liftung Sanitdr, schriftlich in Textform
Ubergeben.

Formale Priifung

Nicht rechtzeitig vorgelegte Angebote:
alle vorgelegten Angebote wurden rechtzeitig eingereicht

Fehlende Preisangaben:
In den vorliegenden Angeboten wurden alle Leistungen verpreist

Fehlende Unterschriften:
Die Angebote sind alle mittels Angebotsschreiben - Formblatt 213 — unterschrieben

Bietereintragungen nicht zweifelsfrei:
Alle Eintragungen sind zweifelsfrei

Anderungen der Vergabeunterlagen:
Es wurden keine Anderungen an den Vergabeunterlagen vorgenommen

Wettbewerbswidrige Absprachen:
Es ist keine Absprache erkennbar

Fehlen geforderter Erklarungen:
Die Bieter sind praqualifiziert, bzw. haben die geforderten Eigenerklarungen vorgelegt.

Ausschluss von Angeboten:
Nach erfolgter formaler Priifung wird kein Bieter ausgeschlossen.
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Zusammenfassung der formalen Prifung:
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Angebot/Bieter 1
Otto Dammig GmbH
AlleestrafRe 14; 01612 Neuseuflitz
:) Angebotsschreiben vom: 31.05.2019
Begleitschreiben vom: -
b) Rechtsverbindliche Unterschrift Ja
) Nebenangebot zum Hauptangebot / Anzahl nein / -
d) Preisnachlass ohne Bedingung / v. H. . | nein /-
e) Angaben zur Kalkulation 221 Ja
f) Praqualifikation: nein
Eigenerklarung zur Eignung: ja (FB124)
g) Nachunternehmer 233 nein
h) Beige—ﬁlgte Unterlagen alle geforderten
k) Formelle und inhaltliche Wertung Angebot i.0.
Angebot/Bieter 2
Tankanlagenbau und Wassertechnik GmbH
Lommatzscher Stralle 16; 01665 Zehren
a) An_gebotsschreiben vom: 31.05.2019
Begleitschreiben vom: =
b) Rechtsverbindliche Unterschrift ja
c) Nebenangebot zum Hauptangebot / Anzahl nein/ -
' d) Preisnachlass ohne Bedingung / v. H. nein/ -
e) Angaben zur Kalkulation 221 - ja o
f) Praqualifikation: ja/010.037430
Eigenerklarung zur Eignung: -
' g) Nachunternehmer 233 ja
h) Beigefiigte Unterlagenv . o alle geforderten
k) Formelle und inhaltliche Wertung Angebot i.O.
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Angebot/Bieter 3
Hanig Installateur- und Klempnermeister GmbH
BeethovenstraRe 21
01689 Weinbdhla
a) Angebotsschreiben vom: 31.05.2019
Begleitschreiben vom: -
b) 'Rechtsverbindliche Unterschrift ja )
| c) Nebenangebot zum Hauptangebot / Anzahl nein /-
d) Preisnachlass ohne Bedingung / v. H. nein/ - ]
e) Angaben zur Kalkulation 221 nein
f) Praqualifikation: “nein .
Eigenerkldrung zur Eignung: ja (FB124)
g) Nachunternehmer 233 nein o
h) Beigefiigte Unterlagen alle geforderten auBer Angaben
zur Preisermittiung (FB221)
fehlen
[ k) Formelle und inhaltliche Wertung ' 'An_gebz)t i.0.
Eignungspriifung

Die Unterlagen fiir die Eignungspriifung, geforderte Formblatter, Eignungsnachweise, etc.
liegen vom Bestbietensten vor.

Wie bereits telefonisch mit Herr Krzikalla vom Bauamt Weinbohla besprochen, wurden 2
Kreuze im Formblatt 124 versehentlich vergessen. Ein vollstandiges Formblatt 124 wurde per
PDF nachgereicht und wird der Priifung und Wertung als Ausdruck beigefiigt. Das Original wird
zeitnah, spatestens zum Vergabegesprach, Gbergeben.

Der Bieter 2 hat seine Unterlagen vollstiandig abgegeben.

Der Bieter 3 hat keine Angaben zur Preisermittlung (FB221) beigefiigt. Diese wurden nicht
nachgefordert, da Bieter 3 der zweitplatzierte ist und es keinen Ausschlussgrund fiir den
Besthietensten vorliegt.
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Rechnerische, technische und wirtschaftliche Priifung

Rechnerische Priifung
Die rechnerische Priifung der Hauptangebote wurde durch unser Biiro durchgefiihrt.

Es wurden folgende Korrekturen im Angebot von Bieter 1 vorgenommen:

- Seite 66 - Pos. 3 = Ubertragungsfehler

- Seite 76 — Pos. 4.2 = Rechenfehler

- Seite 76 — Pos. 4 = Folgefehler

- Seite 81— Pos. 5.1.18 = Schreibfehler (bestatigt von Hr. Thomas - Otto — Dammig GmbH)

- Seite 81 — Pos. 5.1.20 = Schreibfehler (bestatigt von Hr. Thomas - Otto — Ddmmig GmbH)

- Seite 82 — Ubertragungsfehler der obig genannten

Die Angebotssumme, wie am 03.06.2019 im FB313 niedergeschrieben, hat sich dadurch nicht
verandert.

Bei der rechnerischen Priifung des Angebotes von Bieter 3, ist aufgefallen das fiir 2 Positionen
(Pos. 4.2.3 und Pos. 5.1.18) kein EP und demzufolge kein GP angegeben wurde. Aufgrund der
erkennbaren Zweitplatzierung, wurde ab der Pos. 4.2.3 auf die weitere Priifung des Angebots
verzichtet.

Zwecks der deutlich erkennbaren 3. Platzierung wurde in Absprache mit Herr Krzikalla vom
Bauamt Weinboéhla auf die Priifung und Wertung des Angebotes 2 gdnzlich verzichtet. Es

wurde jedoch mit in den Preisspiegel aufgenommen.

Die Ergebnisse sind im zugehorigen Preisspiegel festgehalten.

Technische und wirtschaftliche Priifung

Angebot/Bieter 1

Otto Ddmmig GmbH
AlleestraBe 14; 01612 NeuseuRlitz

Beurteilung der Preise Preise sind angemessen
Wettbewerbsbeschranktes Verhalten nicht zu erkennen
Nebenangebote : keine ]
In die engere Wahl kommendes Angebot ja

Feststellung des wirtschaftlichsten Angebotes nein

(Bieter erzielte nach
rechnerischer Priifung Platz 1)
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Angebot/Bieter 2
Tankanlagenbau und Wassertechnik GmbH
Lommatzscher StralRe 16; 01665 Zehren

_ Beurteilung der Preise Preise sind angemessen
Wettbewerbsbeschrinktes Verhalten nicht zu erkennen
Nebenangebote keine o

I die engere Wahl kommendes Angebot | nein
Feststellung des wirtschaftlichsten Angebotes nein

(Bieter erzielte nach
rechnerischer Prifung Platz 3)

Angebot/Bieter 3

Hanig Installateur- und Klempnermeister GmbH
BeethovenstraRe 21; 01689 Weinbohla

I Beurteilung der Preise Preise sind angemessen
Wettbewerbsbeschranktes Verhalten nicht zu erkennen
Nebenangebote N keine
In die engere Wahl kommendes Angebot ja .
Feststellung des wirtschaftlichsten Angebotes ja

(Bieter erzielte nach
rechnerischer Priifung Platz 2)

Aufkldrung des Angebotsinhaltes
Keiner der Bieter ist uns aus anderen Bauvorhaben bekannt, wir gehen jedoch davon aus, dass

aufgrund deren Referenzen auch diese Firmen die Errichtung der haustechnischen Anlage
gemdR Montageplanung fach- sowie qualitatsgerecht errichten kénnen.
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Angebotssumme Netto

Angebot/Bieter 1
Otto Dimmig GmbH

ohne Nachlass 43.212,55 €
Nachlass in Prozent 0%
Nachlass 0€

Wigebotssumme Netto 43.212,55 €
MwsSt. 19 % 8.210,38 €
Angebotssumme Brutto 51.422.93 ¢
Rang - - 1

Angebotssumme Netto

Angeboi/_Bi_eter 3
Hanig Installateur- und
Klempnermeister GmbH

ohne Nachlass 49.610.41 €
Nachlass in Prozent 0%
Nachlass 0€
Angebotssumme Netto 49.610.41 €
MwsSt. 19 % | 9.425,98 €
Angebotssumme Brutto 59.036,39 €
Rang 2

Angebotssumme Netto

Angebot/Bieter 2
Tankanlagenbau und
Wassertechnik GmbH

ohne Nachlass 59.675,22 €

Nachlass in Prozent 0%

Nachlass 0€ )

Angebotssumme Netto 59.675,22 € N
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MwsSt. 19 % 11.338,29 €
Angebots_summe Brutto 71.013,51 €
Rang 3

s2ie 3von @



‘ Gesamiplanung

INGENIEURGESELLSCHAFT { Projkterung
JURISCH A Guoen

7 Vergabevorschlag

Aufgrund der rechnerischen Priifung und dem dadurch resultierenden wirtschaftlichen
Ergebnis, schlagen wir vor die Firma:

Otto Démmig GmbH
Alleestrafie 14
01612 Neuseuplitz

mit der Auftragssumme in Hé6he von BRUTTO 51.422.93 EURO

zu beauftragen.

8 Erklarung
Der Unterzeichner erklart hiermit, dass die Angebotsauswertung und der Vergabevorschlag

firmenneutral und ohne Beeinflussung von Dritten erfolgten.

Dresden, den 05.06.2019

i.A. Christian Mai

INGENIEURGESELLSCHAFT JURISCH mbH

Vergabevermerk des Bauherren:

Ort / Datum Unterschrift







